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OZET

Degisime acik dinamik olgular olan kentler, farihsel sureg icerisinde farkl dénemlerin ve medeniyetlerin izlerini
fasimaktadir. Bu c¢esitlilik tarihi arka plana sahip kentlerin fiziksel dokusunda farkl  katmanlari orfaya
¢cikarmakfadir. Ancak hem zaman igindeki degisimler hem de son yuUzyildaki hizli kentlesme sonrasi kentsel
mekanlarda tarihi katmanlardan hizla kopus goriimektedir. Bu nokfada c¢alsmanin femel amac, bugin
modern kent dokusunda izleri kismen okunabilen farihi katmaniarin gincel kentsel tasarim uygulomalarinda
mekani bicimlendiren bir ara¢ olarak kullanimasini ele almakfir. Calismada kent kimliginde ve kentsel mekanin
bicimlenmesinde hem yer Usfindeki hem de yer alfindaki tarihi izler kentsel fasarim uygulamalarinda mekéni
bicimlendirici bir unsur olarak ele alinabilir mi sorusu sorulmaktadir. Bu kapsamda, tarihi arka plani Roma
ddnemine kadar uzanan Ankara Ulus Bolgesi ¢calisma alani olarak segilmistir. Bu ¢alismada, Ulus Bolgesindeki
Roma dbnemine dair mimari &gelerin ve Roma kent planinin ana akslarinin Ulusta yeni kentsel mek&niar
olusturmada referans alinabilecedine dair yapilan ¢alismanin (Ardicodly, 2023) space syntax (mekén dizimi)
yontemi ile gelistirimesi amaclanmisfir. Space syntax ile alanin mevcut durumu ve farihi kafmanlarin
kentsel/kamusal mekéna dahil edildigi durumiara iliskin bufinlesme, fercih ve baglanti haritalari olusturularak
sayisal olarak degerlendiriimistir. Calismada, izlerin  kismen devam efttfigi farihi katmanlarin  gdnimuiz
kentsel/kamusal mekénina déhil edilmesine, bu yaklasimin Ulustaki yaya hareketlerine ve kamusal mekanlarin
bdtinlesme degerlerine nasil etki edebilecegine dair bulgular elde edimistir. Calismanin sonunda kismen
varligini sirddren 6gelerin kentsel mekani bicimlendirici efkisi ile bir kismi yer alfinda kalan tarihi katmaniar
agiga cikarilabilir mi veya birer iz olarak kentsel fasarim uygulamalarinda kamusal mekéni bigcimlendiren bir
arag olarak kullanilabilir mi sorusu farfisimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi cevre, Kentsel tasarim, Kentsel morfoloji, Space Syntax, Mekdn dizimi

1. GIRiS

Kentler, tarihin ve modernitenin, korumanin ve yenilemenin, ylkkimin ve yeniden insanin birlikte yer aldig,
zit olgular barindiran, degisime acik, dinamik olgulardir. Ozellikle Ulkemizdeki gibi tarihi arka plani gicli
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kentlerde, bu zitliklar 6n plana ¢kmakta ve tarihi kimligin sordurlebilirligi ile ginimUz modern kentlerinin
gelisimi arasindaki dengenin  kurulmasi  guclesmektedir. Bu nedenle 6zellikle son yUzylda kentsel
alanlardaki degisim hizi ve tarihi katmanlardan kopus hizianmistir.

Ulkemizde &zelikle 1950%erden itibaren baslayan kentlesme hareketleri sonrasi kentsel alanlarda tarihi
katmanlardan kopus streci hiz kazanmistir. Sengdl (2001) de, Ulkemizde 1950%ere kadar kentsel gelisimin
yavas oldugunu, 1950 sonrasinda ise hizll kentlesme dénemine girildigini belirtmektedir. Ancak Ulkemizdeki
diger kentlerden farkl olarak Ankara, 20. yUzylda yeni bagskent olarak imar faaliyetlerinin ve mekansal
degisimlerin daha 6nce yasanmaya basladidi bir yerlesimdir. Kentin nofusunun artmasi, arazi kullanim
degisiklikleri, yeni ulasim akslari, artan yapi sayis;, degisen kent kimligi ve mulkiyet sorunlar gibi nedenler
son yuzylda kentsel mekdnlarda tarihi katmanlardan kopusu hiziandirmigtir.

Kent icindeki tarini katmanlar, kentin farkli kimliklerini yansitan alanlar olup, tarihsel ve kimliksel strekliligin
saglanmasinda énem tasimaktadir. Bilgin (1996) de, tarihi cevrenin kentin farkll dénemlerini temsil eden
ve katmanlasmanin yodun oldugdu sureklilik alanlart oldugunu ifade etmektedir. Ahunbay (1996)ya goére
ise, tarihi alanlar, belirli bir dénemin fiziksel sosyal, kilturel, ikfisadi ve teknolojik durumuna goére
sekillenmigtir. Bu nedenle bu alanlarin sUrdirilmesi ve korunarak gelistiriimesi gerekmektedir. Ancak,
yogunlasan kentsel doku icinde tarihi katmanlar yeterince korunamamaktadir. Bu durum mevcut tarihi
katmanlarin - yeni kent dokusuyla entegre edilememesine ve vyer daltindaki katmanlarin - agiga
¢ikarlamamasina neden olabilmektedir.

Bu baglamda ¢alismada, kent kimliginde ve kentsel mekénin bicimlenmesinde hem yer Ustindeki hem de
yer allindaki farihi izler kentsel tasarim uygulamalarinda mekéani bigimlendirici bir unsur olarak ele alinabilir
mi sorusu sorulmaktadir. Bu noktada ¢alismanin temel amaci, bugin modern kent dokusunda izleri kismen
okunabilen tarihi katmanlarin gincel kentsel tasarm uygulamalarinda mekéni bicimlendiren bir arag
olarak kullaniimasini ve ginimiz kent dokusuyla butinlestiriimesini ele almaktir.

Bu kapsamda, tarihi arka plani Roma dénemine kadar uzanan Ankara Ulus Bélgesi ¢calisma alani olarak
secilmistir. Calismada, Ulus Bdlgesindeki Roma dénemine dair mimari &gelerin ve Roma kent planinin
ana akslari olan ‘cardo ve decumanus maximusun’ Ulusta farihi katmanlarin - modern  dokuyla
bUtinlesmesi ve yeni kentsel mekdnlar olusturmada referans alinmasina iliskin Ardicoglu (2023)Un yapmis
oldugu c¢alismanin, Space Syntax (mekan dizimi) yontemi ile gelistirilip, analiz edimesi amaclanmistir.
Onceki calismada (Ardicoglu, 2023) Ulus icin yapilan éneri, bu calismada Space Syntax ydntemiyle hem
alanin mevcut durumu hem de tarihi katmanlarin kentsel/kamusal mekdna déhil edildigi, gbnimUz kent
dokusuyla bUtinlestirildigi durumlara iliskin bitinlesme, tercih ve baglanti haritalar olusturularak sayisal
olarak degerlendirimistir. Yapilan andlizler ile izlerin kismen devam ettigi, tarihi katmanlarin gonUmuoz
kentsel/kamusal mekénina dahil edildigi ve referans alindidi durumda, bu yaklasimin Ulustaki yaya
hareketlerine ve kamusal mekdnlarin bitinlesme degerlerine nasll etki edebilecedine dair bulgular elde
edimistir. Bu analizler tarihi katmanlarin hem korunmasi hem de modern kent dokusuyla
bUtinlestiriimesinde yol g&sterici niteliktedir.
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2. ANKARA ULUSTAKi ROMA IZLERI

Ankara, pek cok uygarliga ev sahiplidi yapmis olan ¢ok katmanl bir yerlesimdir. Ozellikle Ulus kent
merkezi ve gevresi gecmis ddnemlerde de guinumizdeki gibi yerlesim merkezi olarak calismaktadir. Bu
¢ok katmanl yapida, Ankara’nin kent kimliginde kismen yer alan ve mekdénsal izlerin kismen okunabildigi
Ulustaki Roma izleri kentin ¢ok katmanli yapisinin en énemli érnegidir. Ankara’daki Roma varlg, M.O
25'te Roma imparatoru Augustus déneminde Ankyranin (Ankara’nin) Roma eyaleti Galatia'nin baskenti
olmasiyla baglamaktadir. (KTB, 2021). imparator Augustus sehri yonetimi alina aldiginda, kent dokusu
buginkU Ulus Bdlgesinde sekilenmeye bagslamistir. Hamam, tiyatro, tapinak ve zafer anitlan gibi Roma
kentlerinin tipik unsurlart olan anitlar insa edilmeye baslanmis ve kent plani, kuzey-giney ve dodu-bati
dogrultusunda uzanan dogrusal ki ana cadde odagdinda olusan fipik Roma sehirciligi kapsaminda
gelismistir.

Roma kent planlarinin en temel dJeleri olan kuzey-giney ve dodu-batl ydninde uzanan iki ana cadde
Ulus Bolgesinde yer almaktadir. Bunlar; kuzey-giney yénindeki ana aks olan ‘cardo maximus' ve dogu-
bati ydnindeki aks olan ‘decumanus maximus' olarak adlandirilir. Bu akslar sehrin ana baglanti yollari
olup, tfiyatro, tapinak, hamam, forum gibi kamusal alanlara baglanan ana arterlerdir. Bu sokaklarin
ortalama genigligi 11-15 metre arasindadir ve bu genislik yaya yolu ve revaklarla birlikte 20-25 metreye
kadar ulasabilmektedir. Cardo ve decumanus maximus, hem Roma kent planlarinda hem de Roma
mimarisinde &nemli bir yere sahiptir. Ozellkle Roma imparatorlugunun dodu eyaletlerinde  situniu
caddeler ve bu caddelerde revak 6rnekleri bulunmaktadir. SGtunlu caddelerin ingast Pax Romano
déneminde baglayip, bu caddelerin her iki tarafinda sUtunlu mimariyle sekillendirilmis portikolar ile genis
cadde tasarimlart ortaya c¢ikmistir. SUtunlu caddeler anitsal mimarileriyle sembolik bir &zellige sahip
olmakla beraber, birer mimari Urin olarak farkl islevler de tasmaktadrr. SUtunlu caddeler ve bu
caddelerdeki portikolar Dogu eydletlerinin (Anadolu, Suriye, Afrika, Urdin) kent planlamasinin karakteristik
Ozellikleri arasindadir. Anadolu, Kuzey Suriye ve Kuzey Afrika'daki Roma yerlesimlerinde de sUtunlu
caddelerin varli@ini kanitlayacak énemli kalinfilar ginUmize kadar ulasmistir ve bu caddelerin en dnemli
ornekleri Roma'nin dodu eyaletlerinde bulunmaktadir (Erol, 2019).

Ulus'ta Roma izlerine dair ik kazilar 1930'larda baglamigtir. Bu kazilarda Roma mimarisinin ve kent planinin
gelisimine dair 6nemli bulgulara ulasimistr (Kadioglu ve Gorkay, 2007). 1931 yiinda situnlu cadde
(decumanus maximus) ve Roma Hamami bulunmustur. 1931 yilinda Ulus'ta Cankirn Caddesinde yapilan
kazilardo, Roma Hamami'nin kuzeydogusunda Palaestra'ya paralel olmayan sutunlu bir caddenin izlerine
rastlanmistir. 1944 yilinda bu yapinin gineyinde ikinci bir tas doseli cadde bulunmustur (Akok, 1955). Bu
sUtunlu caddenin, antik kente kuzeybatidan giris yolu olan ve hamamdan tapinagda erisimi sadlayan ana
badlanti hatti olan Cankirt Kapisi adli yola bagl oldugu tahmin ediimektedir. Kadioglu ve Gorkay (2007),
bu caddenin Roma ddéneminde kentin dogu-bati yéninde uzanan ‘decumanus maximus' aksi oldugunu
belirtmektedir. Bu caddenin sUfunlu cadde tipolojisine sahip olmasi, dnemli kamusal alanlar arasinda
bagdlanti saglamasi ve cardo maximus ile kesismesi, caddenin decumanus maximus olduguna dair giglu
bir kanittr. Kuzeybati-gineydodu ydnindeki situnlu cadde, Roma Hamamindan 110 metfre doduda
kuzeye 20 derecelik bir a¢i yapmaktadir.
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1982 yiinda yapilan bir bagka temel kazisinda kentteki antik tiyatro ortaya ¢kmistir. 1995 yilinda ise Ulus
Sehir Cargis'nin insasi sirasinda Roma  kenfinin kuzey-gUney istikametindeki ana aksi olan Roma
Hamamrna baglanan decumanus maximus aksi ile de kesisen, cardo maximus'un izine rastlanilmistir
(Temizsoy vd. 1996, Bayburluoglu, 1987). Bu tarihi aksin dodu tarafinda sadece bir sira dikkdn, bati
tarafinda opus sectile désemeli bir stoa ve duikkénlarin bu stoaya badlandig bir dizen oldugu
belirtimektedir. Kadioglu ve Gorkay (2007), Ulus Sehir Carsisinin ingasi icin cardo maximus'un batisindaki
opus sectile doseli stoa ve stoaya bagdlanan sira dikkénlarin kaldiridiini ve tarihi buluntularin buginkd
insaat karsisinda kayboldugunu belirtmektedir. Ulus $Sehir Carsisina bitisik olan cardo maximus Uzerinde
Roma doéneminde bircok kamu binasinin dizenlendidi gézlemlenmistir. Palatium (hamam) ve nymphaeum
(anitsal cesme) yapilarinin cardo maximus'un batisinda yer aldigi ve nymphaeum'un hemen dodusunda
bulunan Julien Sutunu'nun muhtemelen sehrin agorasinin yaninda oldudu belirfimektedir (Kadioglu ve
Gorkay 2007: 78-85). Bu nedenle bu iz, Roma dénemine ait bircok kamu binasini birbirine bagladigindan
ve kuzey- giney dogrultusunda yer aldigindan cardo maximus olarak kabul edimektedir.

Bunlarin yani sirg, &zellikle 1930-1960 vyillar arasindaki dénemde bircok modern yapinin insasi sirasinda
Roma ddnemine ait bazi mimari izler ortaya ¢karimistir ancak temel kazilar sirasinda ortaya ¢karilan
bu bulgularin ¢cogu ginimize ulasamamigstir. Sekil Tde Ulustaki Roma dénemine ait kalintilar g&sterilmigtir.
Sekil 1(@) Agustus Tapinag, (b) amfi tiyatro, () ve (d) cardo maximus izleri, (e) ise Julien sGtunudur.

Sekil 1. Ulustaki Roma izleri (yazar arsivi)
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2.1 YENIDEN TANIMLANAN ROMA AKSLARI

Ulus'taki Roma izleri Sekil 2(a)'da gosterilmistir. Sekil 2(aYda ginimiz kent dokusu icindeki mevcut Roma
yapilar, kentsel doku icinde ana caddelerin (cardo ve decumanus maximus) konumlari ve bu yapilar
arasindaki badlantlyl sinirlayan unsurlar isaretlenmigtir. Bu isaretler, antfik kent planinda yol dokusu
Uzerinden gecildiginde Roma yapilari arasindaki dolasimi kesen fiziksel unsurlar olarak isaretlenmistir. Bu
unsurlarin olusturdugu fiziksel engeller, hem Roma yapilart arasindaki baglantinin kesiimesini hem de antik
kentin plan yapisinda sUtunlu cadde ve cardo maximusun ortaya ¢lkmasini engelleyen fiziksel unsurlardr.
Bu badlomda, kuzeydeki Roma Hamamindan Augustus Tapinadina giden sUtunlu cadde Uzerindeki
niteliksiz kentsel doku, decumans maximus'ta sinirlayici unsurlar olarak isaretlenmistir. Kuzey-giney hatti
olan cardo maximus icin Ulus $ehir Carsisi ve otopark isaretlenmistir. Bu elemanlar kuzey-giney aksindaki
sinirlayici elemanlar olarak tanimlanmistir. Bu sinirlayicilarin disindo, Roma yapilart arasinda kesintisiz yaya
dolasimini engelleyen arac yollari da haritada isaretlenmistir (Ardicoglu, 2023). Bu badlamda, Roma
yapilar arasinda kesintisiz bir yaya dolasimi olmadidi ve antik kentfin iki ana caddesi olan cardo ve
decumanus maximus'un da mevcut kentsel doku altinda oldugu gérdlmektedir.

Bu problem karsisinda Ardicodlu (2023)0Un calismasinda, harita, fotograf, nitel gozlem ve literatir
kaynaklarindan faydalanilarak mevcut durumdaki sorunlar  belirlenip, farihi ¢cevrenin glnUmuz  kent
dokusuyla butinlestirilip yeniden dizenlenmesi hedeflenmistir. Bu nedenle hamam, tapinak, situn ve tiyatro
arasinda kesintisiz bir yaya dolasimini sadlamak icin Roma kent planlamasinin tipik édeleri olan ki ana
aksin; cardo ve decumanus maximusun, modern kent dokusunda yeniden ortaya ckarimasi ve
tanimlanmasi dnerilmigtir. Bu ki ana aksin ortaya ¢ikarilip yeniden tanmlanmasiyla mevcut yapilar
arasinda antik dénemde kentin kullandig, tom &deler arasinda kesintisiz bagdlantinin sadlanacad bir
aksiyel ¢6zUm dnerilmistir. Roma yapilarinin birbirine baglanmasi ile kiltirel ve turistik bir rota olusturulmasi
ve bu yaya rotasinin tiyatrodan sonra Ankara Kale'sine devam edebilen ve kentin tarihi katmanlari icinde
izlenen bir rota olmasi dnerilmistir. Bu rotanin Roma dénemi mirasiyla baslayip kentfin kiltUrel ve tarihi
mirasi olan diger Turk ddnemleri eserlerine baglanarak Ulus ve kale bitininde bUtuncul bir kilttrel yaya
rotasi olusturulmasi dnerilmistir. Ayrica rota Uzerinde kente hizmet edecek yeni acik alanlar ve duraklama
noktalari belirlenmistir (Sekil 2b).
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Sekil 2. (a) Ulustaki Roma izleri (b) Roma izleri boyunca Gnerilen yaya rotasi (Ardicoglu, 2023)
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3. YONTEM

Calismanin  yontemi olarak Space Syntax belirlenmistir. Space Syntax (mekén dizimi), bir yerlesimin
morfolojik dzellikleri ile mekansal kullanm arasindaki iliskilere odaklanmaktadir. Yéntem, bicimsel yapi ile
mevcut ve gelecekte olabilecek mekansal kullanimlara yénelik sayisal veri saglamakta oldugundan, kentsel
tasarim ve planlama sireclerinde fayda saglamaktadir. Hilier (1997), Space Syntaxin hem geg¢mis ve
mevcut mekansal olusumlar anlomak icin hem de kentsel ve mimari dokuyu gelistirmek icin firsatlar
sundugunu belirtmektedir. Space Syntax analizleri kapsaminda ¢alismada, butinlesme, bagdlanti ve tercih
andlizleri yapilmistir. Bu dogrulfuda Depthmap programinda ¢alisma alanina dair bitinlesme, bagdlanti
ve tercih andlizleri i¢in harita ve sayisal degerlerler olusturulmustur.

BUtUnlesme degeri, bir yerden baska bir yere ulasabimek igin gerekli tUm y&n degisimlerinin, plan
sistemindeki tim mekdnlar icin hesaplanip ortalamalarinin alinmasiyla elde edimektedir. Elde edilen bu
verij, yerlesim dokusu icindeki en fazla ve en az kullanma sahip akslari isaret edebilmektedir. Bu kapsamda
analiz edilen yerlesim yerinin fiziksel formlarinin erisilebilirlik, yodunluk, hareketliik ve mekénsal kullanim
gibi konulara etkisi anlasllabilmektedir. Baglanti de@eri ise, analiz edilen yerlesim dokusu icindeki her bir
aksin baglanti sayisina gdre hesaplanmaktadir. Sistemdeki akslarin diger akslar ile kesisim dizeyine gére
sdz konusu yerlesim yeri icin badlanti dederi hesaplanmaktadir. Bir aks (cadde veya sokak) bircok aks
ile kesisiyorsa, o aksin baglanti dizeyi yuksek kabul edimektedir. Tercih analizleri ise, sistemdeki diger
tUm alanlardan gecebilecek en kisa yollarin analizinde kullaniimaktadir (Hillier vd, 1987). Bu sayede sistem
icinde muhtemel yaya ve arag hareketlerini tahmin etmek ve kentsel dokudaki hareketliligi ve mekéansal
formlar gelistirmek icin dnemli bir veri olmaktadir.

4. BULGULAR / SPACE SYNTAX ANALIZLERI

Ulus'un mevcut durumu ve &nceki calismada Ulusta Roma izleri referans alinarak olusturulan mekénsal
Onerinin alanin yaya hareketlerine, kullanim dizeyine ve erisilebilirik dizeyine etkisi bUtinlesme, bagdlanti
ve tercih analizleri ile sayisal ortamda degerlendirilmigtir. Sekil 3te hem Ulustaki mevut kent dokusu igin
hem de Roma izlerinin modern kent dokusuna déhil edildigi ve Roma Hamamindan Ankara Kalesine
uzanan bir yaya rotasinin olusturuldugu yerlesim sisteminin bUtUnlesme, bagdlanti ve tercih dizeylerine
etkisini g&steren haritalar yer amaktadir. Tablol'de ise mevcut durum ve Gnerilen durum icin yerlesim
sisteminin bUtinlesme, bagdlanti ve tercih dizeyleri sayisal deder olarak gdsterilmistir.

Ruya ARDICOGLU



Tablo 1. Space Syntax analizlerine dair sayisal degerler

Mevcut doku Onerilen doku

Min. Maks. Ortalama  Min. Maks. Ortalama
Butunlesme 0.995 3369 2062 1451 4830 2859
(Integration)
Baglanh 6 194 475 5 316 67.6
(Connectivity)
Tercih 0 458231 8916.34 0 469252 786588
(Choice)R400
M.D. (Mean 3509 9.489 5258 2799 6989 4179
Depth)
RA 0353 0.687 0582 0.41 0742 0.606
RAA 0296 1.004 0503 0206 0.688 0365

Mevcut durumda Roma izleri arasinda kesintiye neden olan ve Roma akslari Uzerinde yer alan, tescill
olmayan kaldiriabilecek fiziksel elemanlarin kaldirimasi ve alanin yaya rotasina dénUstirdlmesi sonrasi
¢alisma alaninin bitinlesme ve bagdlanti dizeyleri artmistir. Bu dizeylerin artmasi, alanda mekénlar arasi
gecirgenligin ve erisilebilirligin artabilecedine isaret etmektedir. Ayni zamanda alanin kullanm ddzeyinin
ve alandaki hareketliik dizeylerinin de artacadini géstermektedir. Tercih andlizinde ise ortalama deger
her iki durumda da birbirine yakin olup, maksimum dederde artis gdzlemlenmistir.

Sekil 3teki bUtUnlesme haritasiyla birlikte yorumlandidinda, mevcut durumda Anafartalar ve Cankiri
Caddeleri en yUksek butinlesme dizeyine sahip akslardir. BUtUnlesme diUzeyiyle birlikte Anafartalar
Caddesinin baglanti dizeyi de sistemdeki en yiksek aks olarak belirlenmigtir. Ancak, Roma izlerinin
bulundugu bdlgede biutinlesme ve bagdlantl dizeyleri zayif dizeydedir. Roma Hamamindan diger tarihi
Ogelere direkt bir bagdlanti bulunmamakta ve bu noktadan diger adlanlara biUtUnlesme ve bagdlanh
dizeyleri dustuk gdérUnmektedir. Ulus Sehir Carsisinin arkasinda Julien SUtununun bulundugu alanin da
mevcut dokuda bitinlesme ve badlant dizeyleri dustk seviyededir. Bu durum alanin  hareketlilik,
mekansal kullanim, erisilebilirlik dUzeylerinin dUstk oldugunu gostermektedir. Bu alanin erisilebilirlik ve
kullanm ddzeyinin disik olmasiyla birlikte diger tarihi izlerin bulundugu noktalar ile de bagdlantilarinin
zayif oldugu goérulmektedir. Yalnizca Anafartalar Caddesi istikametinde doduya dodru devam eden
bUtinlesme dizeyi yUksek olan Hisar Caddesine paralel yer alan antik tiyatro bitUnlesme dizeyi yiksek
bir noktada yer amaktadrr. Ancak, diger tarihi &geler ile kopuk ve bagdlanti saglamayan niteliktedir.
Tercih haritasinda ise alandaki tercih dizeyi en yuksek akslar sirasiyla Anafartalar ve Cankiri Caddeleridir.
Bu akslar disinda tarihi katmanlarin yer aldi§i kisimlarda tercih dizeyi diosuktUr. Bu durum  tarihi
katmanlarin yer aldid kismlarin mekénsal gegirgenliginin ve kentsel hareketliikte kullanm dizeylerinin
zayif oldugu sonucunu vermektedir.
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Mevcut kent dokusu Onerilen

Butinlesme

Baglanti

Tercih

Sekil 3. Space Syntax andliz haritalar

Oneriye iliskin butinlesme ve baglanti haritasi dederlendirildiginde ise, tarihi katmanlar arasinda ve
Uzerinde yer alan fiziksel engellerin kaldirldid, alanin yayalastinldidi senaryoda cardo maximusun ve
Julien SUtununun bulundugu, Agustus Tapinadl ve Hacl Bayram Camifne baglanan alanin bitinlesme ve
bagdlanti dizeylerinin arthdr gérilmektedir. Bu alandaki fiziksel sinirlayici olarak belirlenen yol aksinin,
yapilarin ve otoparkin kaldirimasi ile alanda alternatif yaya akslarinin olustugu ve erisilebilirligin arthdr bir
doku ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, fiziksel sinirlayicilar ile mekdnsal gecirgenligin ve buna bagh olarak
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erigilebilirligin  zayif oldugu alanin gecirgenlik, erisim ve kullanim dUzeylerinin de arthd sonucunu
vermektedir. Anafartalar ve Cankiri Caddelerinin - bUtUnlesme  dizeylerinin ise doha da arthd
gorUlmektedir. Her U¢ haritada da yayalar icin SUmerbank ve Ulus Meydan’ndan Hacl Bayram Camii
ve Augustus Tapinadina kesintisiz erisim sadlayan direkt bir aksin ortaya ¢kmasi ve bu aksin bUtinlesme
ve tercih dizeyi en yiksek akslardan biri olmasi énemli bir ¢kt olarak degerlendirimektedir. Ozellikle
tercih haritasinda bu aksin ytksek dizeyde olmas), kullanici tercihlerinde dnemli bir yere sahip olacadina
iliskin bir géstergedir. Anafartalar Caddesinden doguya dogdru devam edildiginde tfiyatronun yer aldidi
Hisar Caddesinin mevcut durumda tercih dizeyi zayif okunmaktadir. Bu durum, mevut durumda bu aks
Uzerinden kaleye erisimin zayif oldugunu gdstermektedir. Onerilen senaryoda ise Anafartalar
Caddesinden baslayan yUksek fercih dizeyi tiyatroya kadar devam etmekfedir. Bu nedenle bu
istikametteki aksin hem bUtinlesme hem de bagdlanti dizeylerinin artmasi énerilen yaya rotasinin kaleye
devamliiginin kullanim potansiyeli olan bir yapida olduguna isaret etmektedir.

5. SONUGC VE ONERILER

Tarihi katmanlarin gesitlilik gdsterdidi, tarihsel arka plani zengin bir yerlesim yeri olan Ankara’nin kent
kimliginde 20. yUzyll &ncesine dair fiziksel imgeler kentsel dokuda okunamamakta ve kent kimliginde yer
bulamamaktadir. Ozelikle de ¢calismada ele alinan Ulustaki Roma izleri, gelisen kent dokusu icinde yodun
yapilasma ve arag yollart nedeniyle okunamamaktadir. Bu dogrultuda mevcut duruma iligkin;

Mevcut durumda alanin erisilebilirliginin, kullanm dizeyinin zayif oldugdu,
Ankara’nin Roma déneminin kent kimliginde ve mekd&nsal algida yer bulamadigd,
Roma dénemi izlerinin yodun yapillasma ve ulasim akslari gibi nedenler ile modern kent dokusuna
entegre edilemedid,
e Ele alinan alanin ¢evredeki diger kamusal alanlar ile iliskisinin zayif oldugu gdrilmustr.
Bu kapsamda ele alinan ¢alismada, Ulustaki Roma yapilart arasindaki ve bUyUk bir kismi yer altinda
bulunan Roma akslart Uzerindeki fiziksel engellerin kaldinidd ve bu tarihi katmanlarin modern kent
dokusuna entegre edilerek, kiltUrel bir yaya rotasiyla beraber yeni kamusal acik alanlarin olusturuldugu

senaryodqg;

Alandaki hareketliik dizeyi, butinlesme ve bagdlanti dizeyi ile mekénlarin gecirgenligi artmaktadir,
Alanin erisilebilirligi ve kullanim dizeyi artirilabilir,

Yeni agk alanlarin kente kazandirimasi ve Ulus Meydani ile baglanti sadlanmasi mimkin kilinabilir,
Bu sayede kent kimliginde butuncil sekilde alglanamayan tarihi izlerin algilanabilirligi artabilir,
Ankara’nin kent kimliginde Roma dénemi etkin hale gelebilir,

Tarihi katmanlar modern kentsel/kamusal mekdna déhil edilebilir,

Alandaki farkli tarihi katmanlar arasinda (Roma, Selcukly, Osmanl, Cumhuriyet) gegislerin
sagdlanmasina olanak saglanabilir,

Kismen varlidini sirdiren 6geler kentsel mekéni bicimlendirici bir ara¢ olarak ele alinmali,

Bir kismi yer altinda kalan tarihi katmanlar (akslar ve sttunlu cadde) agida cikarilabilir veya birer iz
olarak kentsel tasarm uygulamalarinda kamusal mekdni bigimlendiren bir ara¢ olarak kullanilabilir,
o Tiyafronun yaninda yapilmasi dngdrilen Arkeopark ile yaya rotasi birlestirilebilir.
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